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Bearichtz

gewiesenes Landschaflsschutzgebict. Angesichts sich tefl-
weise sogar gegenseitig itberlagernder Schutzinteressen
it der Handlungsspielvaum filr manche Kommunen ent-
sprechend eng geworden, sodass cine sinnvalie Abwigung
der unterschiedlichen Belange letztendlich nur durch eine
frithzeitige Einbezichung aller relevanten Daten in den Pla-
nungsprozess miglich ist. Insofern kann die Bereitstellung
von Geoinformation sogar als eine Art von Wirtschaftafér
derung verstanden werden. Da diese Bedeutung am BLTD
erkannt wurde, sollen die Denkmaldaten demniichst nicht
nur als Web-Mapping-Service (WMS), semdern auch als so
genannter Web-Feature-Service (WFS), der echie Vektor-
geometrien licfert, online fiir Fachanwender zur Verfligung
stehen. Dadurch kénnen die Denkmalkartierungen zukiinf-
tig nicht nur mit anderen Pachdaten zusammen in lokalen
geographischen Tnformationssystemen dargestellt, sondern
auch mit diesen verschnitten, abgefragt und exportiert
werden.

Roland Wanninger

European Heritage Legal quum (EHLF)

Konstitnisrende Sitzung vom 21.-23. September 2008
in Briissel

Aunf Einladung des Bayerischen Landesamts fiir Denkmal-
pliege hatte das European Heritage Legal Forum (EHLF)
die Vertretung des Freistaates Bayern bei der Bur apiischen
Union in Brissel als Ort seiner konstituierenden Sitzung
gewihlt. ‘ ‘

Nach einer letzten Abstimmungssitzung des Sekretariats
des EHLF, bestehend aus den Landesvertretern Norwegens
(Vorsitz), Finnlands, Frankreichs, der Niederlande und des
Vereinigtes Konigreichs sowie dem Berichterstatter als

Organisator und Gastgeber, am Abend des 21, September
2008 erbffnete Dr Terje Nypan (Norwegen) die konstituie-

rende Sitzung des EHLF am 22. September 2008 im Marstall
des (vormaligen) ,Institut Pasteur du Brabant®, derm von den
Glaspalisten der Europischen Union umrahmten, vom Frei-
staat Bayern Ende 2001 erworbiencn und denkmalgersclit
sanierten Baudenkmal und Juwel Briissels, heute Sitz der
Bayerischen Vertretung,

Nach dem Rinfiihrungsreferat von Christing Guiterrez-
Cartines, MAEP, und einem herzlichen Willkommensgruf3
von Silke Tonnapfel, Leiterin des Referats fiir Wissenschafi,
Forschung und Kunst, die den europdischen Sitzungsteil-
nchmern in Vertr etung der Leiterin der Bayerischen Ver-
tretung, MDirig. Heidrun Piwerneiz, auch dic Geschichte
des Baudenkmals sowic die Aufgaben der Bayerischen
Vertretung kurz erliuterte, fiihrten Dr. Terfe Nypan, Seija
Linnanmaldi (Finnland), Elisaberh Ballu (Frankreich), Jac-
gues Akerboom (Niedetlande) und 4lexandra Coxen (Verei-
nigtes Konigreich) in die Entstehungsgeschichte des EHLF
ein, prisentierten dessen Qrganisation und Mitglieder und
erliuterten die Vernetzung und Zusammenarbeit mit den
verantwortlichen Ovganisationen der Mitgliedstaaten und
dem European Heritage Heads Forum (EHHF),

Die von den Mitgliedstaaten von Européischer Union und
Europliischer Freihandelsassoziation (EFTA)} emtsandten

Vertreter im EHLEF stellten sieh vor und erliuterten ihre
Vorstellungen und Erwartungen an die Zusammenarbeit
im EHLF. Sehr deuttich wurde dabei. dass viele Mitglicd-
staaten sowoh] i, d. R, juristische Vertreter aus der Ministe-
rialehene als auch aus den Denkmalfachbehdrden henannt
hatten. Insoweit crscheint es mir durchaos eine interessante
Uberlegung zu sein, dass die Bundesrepublik Deutschland
hiervon ebenfalls Gebrauch machen und zusstzlich einen
Vertreter aus der Landes. und ggf. Bundesininisterien in
das EHLF entzenden kénnte, Damit wiire es auch méglich,
dem in den letzten Wochen aus verschiedenen Landesmi-
nisterien gefuBerten Wunsch an persénlicher Teilnahme an
der Atbeit des EHLF zu erfiillen,

Die EHLF-Mitglieder stimmten bei der ?wmtéig1gc11 Ver-
anstaltung in den Diskussionen und Workshops unter
Darstellung heimischer Beispiele und Betroffenheiten in
Folge ,,nicht beabsichtigter Nebenwirkungen® europdischer
Mormgebung mit-den einfithrenden Worten von Christina
Guiterrez-Cortines, MdEP, in groffiem Umfang tiberein:

a) Verantwortliche Normgebung bedarf ‘cinet systemati-
schen und methodischen Erforschung aller betroffenen
Belange.

1) Gute Normgebunyg sollte daher erst nach einer umfassen-
den, ganzheitlichen Gesetzesfolgenabschitzung (,impact
assessment™) erfolgen.

¢) Dennoch ist in der BEuropdischen Union, aber auch in
den meisten Mitgliedstaaten, eine stark zersplitterte Her-
angehensweise fast ,im Sinne einer Volkskrankheit faat-
zustellen. Dies beruht ganz wesentlich auf den aktucllen
enropiischen und nationalen Organizationsstrukiuren. Auch
die Abteilungen der Generaldirelctionen der EU-Kommis-
sfon haben in dicger Hinsicht eben nur Partikularinteressen
und Mandate. Interdisziplinire Methoden kommen dabei in
aller Regel nicht zur Anwendung,

d) Tn dieser Hinsiclt wird inshesondere im Umwelthereich
sowohl in der EU-Kommission als auch itn EU-Parlament
und den Mitgliedstaaten ein tiel verwurzelter Monotheizmus
(-ohne Blick nach links und rechts™) gepflegt; dic Umwelt-
verbinde und -organisationen seien dabei nicht wesentlich
anders, Daher werden sowahl in europdischen Normen als
auch in den nationalen Transformationen bindende Rege-
lungen (inshesondere i den technischen Anhingen) ohne
Jegliche Ausnahmien bevorzugt,

¢} Die Erkenntnis der Eigenheit beatimmter Bereiche (wic
z. B. der des kuiturellen Erbes) wic auch die Bereitschaft,
die in europdischen Verordnungen und Richtlinien durch-
aus nicht seltenen, in Ausprigung von Art, 95 und 151 Abs,
4 EUV vorgeschencn Sonder- und Ausnahmeregelungen
wird in dieser Hinsicht sehr oft als Schwiiche des Gesetzge-
bers angesehen. Angestrebt wird insoweit repelmiBig, dass
wjeder die gleiche Kleidung” anhaben miisse!

f) Daher war die Griindung und die Arbeit der Working
Group on EU Directives and Cultural Heritage (EU-WG),
derjenigen Organizsation, aus der das EHLF erwachsen ist,
von grolier Bedeutung. Die EU-WG priifte ca. 25 EU-Nor
men, wobej allein 16 dem baulichen und archiologisehen kul-
turellen Erbe abtriigliche Richtlinien fostzustellen waren.

g)  Die europdiische Umwelt- und Gesundheitspolitik
zeichnet sich meist exemplarisch dadurch aus, dass Rege-
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longsziele vorgegsben und angestrebt werden (2. B, in der
REACH-VO, der RL 85/337/EWQG. der R 76/76%/ EWG, der
RL 9/8/BG, der RL 93/76/EWG, RL 99/13/EQ), die hin-
sichtlich der Kernzielsetzung meist wenig bestritten positiv
und akzeptiert sind, allerdings fir den Bereich der Kultur
eher selten die zum Erhalt der fisderalen und kulturellen
Strukturen Europas und der Mitgliedstaaten erforderlichen
Ausnahmebestimmungen entwedar nicht in der EU-Norm
vorgesehen sind oder spitestens in der transformisrten
Norm des Mitgliedstaates ,.verloren gehen (s, a..
h) In den meisten suropiiischen Neuregelungen sollte
daher in Ansehung von Art, 95 und 151 Abs. 4 FUV als
Aungnahmeregelung ~ am Beispiel des aktuell diskuticrten
Dichlormethan-Verbots — folgende, die Besonderheiten des
lulturellen Erbes wahrende Bestimmung aufgenommen
und u, a. von den Mitgliedstaaten beachtet werden:
wlum Zweek der Restaurierung und Instandhaltung von
durch die zustindigen Behdrden der Mitgliedstaaten als Teil
des bestimmten historischen und kulturellen ausgewiesenen
Gebiiuden oder andersn Wirtschaftsgittern diicfen die Mit
glisdstaaten Erlaubnisse bewilligen, Dichlormethan enthal-
tende Produkte in strikt begrenzten Umfang zu kaufen und
zu verkanfen ™ .
i) In diesem Sinne dufierten sich auch die meisten Mitglied-
staaten auf die Umfrage der EU-Kommission zum Entwurf
zu den Leitlinien zur Folgenabschiitzung (. Impact Assess-
ment Guidelines™). Dabei wurde eingefordert, dass die EL.
Gremien die Auswirkungen ihrer Rechtssetzung auf das
kulturelle Erbe selbst ausreichend priifen (vel. hicrzu Art.
95, 131 Abs. 4 EUV) und im Falle der Betroffenheit die
etforderlichen Ausnahmebestimmungen vorgesehen sind,
die es den Mitgliedstaaten erméglichen, das kultureile Erbe
in geeigneter Weise zu schiitzen.
J) Die Aufgabe des EHLF wird es daher sein,
- das neue Netzwerk aufzubaven und sich gegenseitig zu
lkonsultieren,
- die Normgebungsprozesse insbesondere in der EU-Kom-
mission zu beobachten und zu begleiten,
- im Fall erkannter Betroffenheit des baulichen und archiio-
logischen kulturellen Erbes dic zustindigen Orzanisatio-

nen der Behdrden der Mitgliedstaaten (nationale Ebene)

und die Kolleginnen und Kallegen des EHLF zu infor-
migren und zum Ergreifen der notwendigen MaBnahmen
aAnzuregen sowie

- dabei allerdings nicht selbst als EHLF gegeniiber u. a. dey
EU-Kommission aktiv zu werden, auch wenn manche
Vertreter im BHLF fur fhren jeweiligen Mitgliedstaat
hierzu durchaus befugt sind,

Die Mitglieder des EHLF beschlossen daher nach eingehen-

der Diskussion inshesondere

- die diesen Vorgaben entsprechenden ..Operation Guide-
lines for the European Heritage Legal Forum (EFLEY-
ind

- sich in ihren Mitgliedstaaten selbst auf der Grundlage der
~EHLF-Guidelines um den Aufbau bzw. die verticfte
Vernetzung zu bemtihen, Dies sollte soweh! in arganisa-
torischer, personenunabhingiger Weise als auch in mate-
ricller Hinsicht erfolgen.

Zam Ende der Tagung dankten det in seinem Amt bestiitigre

fd

Varsitzende des Sckretariats, Dr, Terje Nypan, Norwegen,
und der Berichtsverlasser ausdrilcklich den Kolleginnen
ufid Kollegen der Vertretung des Freistaates Bayern, die

- die Organisation und Durchfithrung der Tagung in Briis-

sel diberhaupt erst ermdglicht hatten. Allen voran gebiihrt
dieser Dank der Leiterin der Bayerischen Vertretung, Frau
MDirig. Heidrun Piwernetz, die ihr Haus in politisch hekti-
scheren Tagen (der Woche der Bayerischen Landtagswahl)
dennoch den noch unbekannten denkmaljuristischen Kol-
leginnen und Kollegen aus (fast) ganz Europa so grofizii-
gig zur Verfigung stellte, zudem auch fir eine exquisite
Tagungsunterbringung und Ablauforganisation inkl. Cate-
ring sorgte. Ganz im Sinne des europiiischen Grundprinzips
der Subsidiaritit zeigte der Freistaat Bayern damit erfolg-
reich auf, dass einer der herausragenden Reize Buropas und
der europsischen Idee gerade die kulturelle Vielfalt ist, die
allerdings noch hesser erhalten und gepflegt werden kann,
wenn die dafiir Verantwortlichen sich wirksam organisie-
ren, vernetzen und solidatisel jeweils auf ihrer Verantwor-
tungscbene zusammenarbeiten,
Der Vorsitzende schloss danach pitnktlich gegen 12.30 Uhr
die Tagtnng, nicht ohne derm Bayerischen Landesamt fir
Denkmalpilege und der Bayerischen Vertretung sehr herz-
lich fiir die Gastfteundschaft und gelungene Organisation
zu danken. AbschiieBend lud der Vertreter Kroatiens, Prof,
Jadran Antelovié, zur zweiten Sitzung des EHLF vom 23.
mit 24. April 2009 nach Kroatien ein,

Wolfgang Karl Gohner

Zum Stand der Konservierung und
Priisentation von archiologischen
Schiffs- und Bootsfunden in Deutschland
— Erfabrungen und Miglichkeiten

Warkshop 17./18. Juni 2008 im Deutschen Schiffahrts-
muscum, Bremerhaven: :
Per Hoffmann, der Doven der Nagsholzkonservierung in
Deutschiand am Deutachen Schiffahrtsmuseum in Bre-
merhaven, erreichte im vergangenen Jahr die Altersgrenze.
Anlésslich seinet Verabschiedung fand in Bremerhaven ein
Workshop statt, der die Fortschritte im Bereich der Schiffe-
konservierung und ihrer Prisentation in der Offentlichkeit
der letzten drei Jahrzehnte darstelite.

In der ftderalen Bundesrepublik sind Wasserfahrzeuge
mit ganz unterschiedlichen Methoden konserviert worden,
wie Per Hoffmani in seiner BegrilBung ausfiihrte. Daher
bestlinden besonders giinstige Bedingungen, um die ver-
schiedenen Vorgehensweisen zu vergleichen. Neben den
unterschicdlichen Konservisrungsmethoden sollten  die
Vortragenden die Prisentation der Fah rzeuge im Museum
behandelt und auch die Kosten fiir die Konservierung und
Ausstellungsvorbereitung  darlegen. In zwalf Vortrigen
wurden hauptsiichlich Sehiffe aus Norddeutschland abue-
handelt, wobei das Typenspektrum vom Einbaum iber eine
spatmittelalterliche Kogzge bis zum Kistenfahrer der firtihen
Neuzeit reichte, Leider kinnen aus Platzgriinden im Folgen-
den nur wenige Prisentationen vorgestellt werden,




